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Sartaxa

Lansstyrelsen forelade en kommun att inrétta ett verksamhetsomrade avseende vatten och avlopp.
Kommunen byggde ut ledningsnatet och utredde forutsattningarna for inférande av sartaxa.
Kommunens utredning visade pa att forutsattningar forelag for sartaxa och beslutade att tillampa
sartaxa vid uttag av anlaggningsavgifter i omradet. Flera fastighetsagare ansag att forutsattningar for
sdrtaxa inte forelag.

VA-ndmnden konstaterade att andra stycket i 31 § vattentjanstlagen innebér att den sociala
kostnadsfardelningsprincipen i paragrafens forsta stycke skall frangas till forman for en mer
kostnadsrelaterad avgiftssattning nar skillnaden beror pa sarforhallanden och kostnadsskillnaden &r
beaktansvard.

Kommunens slutgiltiga kalkyl visade att utbyggnaden blev betydligt billigare &n vad den ursprungliga
utredningen visat samt att fler &n de 45 fastigheter, som ingick i den ursprungliga berékningen, kan
forvéantas anslutas . Kommunen menar dock att kostnaden trots detta blir 30 % hogre &n
genomsnittskostnaden i kommunen.

VA-namnden papekade att det ar kommunen som har bevisbordan for att det finns forutsattningar att
tillampa sértaxa dvs. att det foreligger sadana sarférhallanden som medfor en beaktansvérd kostnad
jamfort med motsvarande kostnader i verksamhetsomradet i 6vrigt.

Kommunens verksamhetsomrade har stora variationer i fraga om topografi och évriga
terrangforhallanden. Bebyggelsens lokalisering varierar ocksa en hel del t.ex. ute pa 6ar, inom bergiga
omraden men dven pa angsmark. Bedémningen om det foreligger sarforhallanden som orsakar en
kostnadsskillnad maste beakta de foreliggande naturliga forutsattningarna och géras inom relativt vida
ramar.

Att sartaxa inte tillampats for andra liknande omraden behover inte vara avgérande ratten att anvanda
sartaxa. Avgorande ar om sarforhallanden finns och i vilken utstrackning de i sa fall paverkat
kostnadsbilden. Enligt VA-namnden ar ledningsnatet ar inte anmarkningsvart langt per fastighet och
forekomsten av berg skiljer sig inte mycket fran forhallandena i 6vriga kommunen. Utredningen i
malet har visat att ytterligare fem fastigheter, som inte ingar i kommunens kalkyl, kan antas ansluta sig
pa avtalsmassig grund samt en marina. Dessa fastigheter bor enligt VA-namnden ingd i berakningen.
VA-namnden anser vidare att kommunen inte har visat att nagon del av 6verforingsledningen skall
belasta kostnaden for det lokala nétet eftersom den beddms kunna betjana andra fastigheter langs
ledningsdragningen pa avtalsmassig grund.

VA-namnden anser att kommunen inte har visat att sddana sarforhallanden foreligger som medfor
beaktansvarda kostnadsskillnader for fastigheternas va-forsorjning i det i malet aktuella omradet
jamfort med verksamhetsomradet i 6vrigt. VA-namnden menar darmed att forutsattningar saknas for
uttag av anlaggningsavgift enligt sartaxa for det aktuella omradet.

Kommunen har dverklagat VA-ndmndens beslut.
VA-N&mndens beslut: BVa 4 Va 56/09, 90/10, 101/10, 112/10, 117/10 och 215/10
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